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Kam archeologie médii doputovala?

Srov. napf. Mieke Bal. Travelling Concepts
in the Humanities. Toronto: Toronto
University Press, 2002. Déle citovano jako
M. Bal. Travelling Concepts.

Archeologie médii cestuje, potuluje se. To je jedna z klicovych
myslenek, jez je v této knize obsaZena v popisech konceptt, oblas-
ti badatelského zajmu, ¢i nékdy dokonce védnich obort, jez se
neustale proménuji a pohybuji. Myslenky vznikaji v institucional-
nich kontextech, ve vyménéch nézorl a v rdmci riznych diskurz.
Objevuji se v podobé pozndmek, knih, utrzkd papiru nebo jinych
medidlnich nosict, jez ndm pomadhaji premyslet, jsou namackany
v krabicich, kufrech ¢i jinych zavazadlech, ve kterych je prendsime
z mista na misto. MySlenky a pojmy poletuji v e-mailech, pfemistuji
se pres hranice v balicich s knihami, v podobé konceptt jsou ote-
virdny, pfemistovany, diskutovany a kritizovany v rdmci riiznych
¢tenarskych a diskusnich skupin.® Tyto fadky pisi v zafi roku 2021,
pfi¢emz si pln€ uvédomuji nebezpedi pfilis lehkovazného pouzivani
slov, jako jsou ,,cestovani® a ,hranice“ Diky pandemii si mnozi z nas
uveédomili disledky vyrazného omezeni moznosti cestovat, a to
i v dobéch, které nejsou ovlivnény protipandemickymi omezenimi.
Hranice jsou totiz siln€ regulovanymi misty, kde je vysada cestovat
mocenskym prvkem logistiky pohybu. Vstup do Evropy ¢i na fadu
jinych mist je nékterym umoznén, mnozi jsou odmitnuti; nékteri
museji stat dlouhé fronty na viza a prochdzet slozitymi procedu-
rami, jez podminuji jejich ziskani, jini maji pfistup k informacim
a kontaktiim, jeZ jim pohyb pfes hranice usnadnuji. Takovéto procesy
jsou zdsadni pro porozuméni soucasnym presuntim a tokim lidi,
pfi¢emz se nevyhybaji ani takovym ptripadim, jako jsou mezinarodni
konference. Ty se oteviraji jen tém, ktefi maji potfebné financ¢ni
zdroje anebo spravny pas.

S védomim téchto limitd pokracujme jesté chvili v poznam-
kach o cestovatelské povaze archeologie médii. V uvodu této knihy
vysvétluji, ze idea archeologie médii jakoZto potulného souboru
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konceptli a metod odkazuje ke skutecnosti, Ze archeologie médii ne-
byla nikdy zakotvena jen vjedné discipliné. Misto toho se potuluje
mezi medidlnimi a filmovymi studiemi, historii uméni a konkrétni
umeéleckou ¢innosti, mezi historii techniky a historii védy. A jak
ukazuje i tento preklad, archeologie médii cestuje i mezi riznymi
jazyky. Toto je dilezité z mnoha riiznych divodd. Tim zfejmym je
to, Ze nové koncepty mohou pfinést nové diskuse a stat se uzite¢nymi
impulzy promén oblasti badatelského zajmu, jez jsou kultivovany
v ruznych jazycich a akademickych kontextech. Mohou vSak rovnéz
povzbudit ty zpisoby zkoumani, které se prozatim prosazovaly
spiSe nesméle, nebo mohou pojmenovat praktiky a pfistupy existujici
jiz v riznych uméleckych a vyzkumnych kontextech. Casto totiz
déldme véci, pro néZ nemame jednoznac¢né pojmenovani, coz plati
i o praci akademikt a védcl. Archeologové médii tak délaji néco
jako historii médii, ale ne tak docela; néco, co patii do oblasti teorie
médii, ale nejen do ni; néco, co vypovida o kulturnich déjinach
védy a techniky, ale co je rovnéz praktikovano umeélci. Archeologie
médii, jak si lze uvédomit pfi etbé této knihy, mé leckdy mnohem
bliZe k historii uméni a techniky nez k tradi¢nim komunika¢nim
studiim. Nékdy se zaobira filozofickymi ivahami o povaze ¢asu
a Casovosti, nékteré medidlnéarcheologické myslenky silné rezo-
nuji s pristupy z oblasti genderovych studii: mam zde na mysli
napfiklad knihu Giuliany Brunové Atlas of Emotion (Atlas emoci),
ktera je jednim z prikladl prolinani genderovych studii, historie
uméni a filmovych studii.® Archeologie médii je tak katalyzatorem
a prostfedkem interdisciplindrniho zkoumani svétli technologii,
poskytuje vsak také alternativni metodologie studiim masovych
médii a komunikace.

John Durham Peters vystizné nastinil klicové aspekty, které odli-
Suji angloamericka medialni studia od némecké teorie médii, stejné
jako od kanadskych teoretiki (Marshall McLuhan, Harold Innis ad.),
jiZ maji s némeckou teorii mnoho spole¢ného. Tyto aspekty pak
pfinéseji porozuméni i perspektivé medidlni archeologie. Nejprve je
dutlezité si uvédomit, ze pristupy zahrnované pod oznaceni némec-
kéa teorie médii se zcela neprekryvaji s archeologii médii. Dale pak,
jak ukazuje Peters, je vyznamné to, ze metodologicky a tematicky
zdklad medialnich a komunika¢nich studii — alespon v té podobg,
v jaké je tato disciplina nejcastéji vyuCovana — zahrnuje zejména
nasledujici oblasti: interpretaci text (napfiklad v podobé analyzy
vyznamu reprezentaci); vyzkum medialnich publik a socidlnich
aspektl komunikace; vyzkum medidlnich instituci a politickou eko-
nomii médii. Tyto tfi oblasti metod a pristupt se staly — z fady
ztejmych a dobrych divodu — stéZejni pro velkou ¢ast medidlnich
studiiiv mezindrodnim mértitku.” Archeologie médii vSak vychdzi
z odlisnych predpokladl a preferenci, které vedou nasi pozornost
smérem k materidlnosti a ¢asovosti médii jakozZto technologii.
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Kam archeologie médii doputovala?

Z jakych materiall jsou utvarena média od papiru po elektronic-
ké reakce odehravajici se v LCD obrazovkach, od komunikace
prostfednictvim potrubni posty az po celoplanetarni zpravodajské
infrastruktury z obdobi studené valky? Jaké politiky se dostd-
vaji do hry v pripadé technik typografie nebo riiznych systémi
zéapisu? Jakou roli hraji medidlni technologie v imperialismu,
v kolonidlnich archivech a dal$ich formach moci, jezZ maji ¢asto
spiSe administrativni charakter, nez aby byly vykonavany jen
vojenskymi prostfedky? Jak se v medidlnéarcheologické perspektiveé
propojuji materidly, technologie a politické souvislosti véetné
estetiky? OdlisSnost od marxistickych analyz frankfurtské skoly,
ale i mnoha myslenek britskych kulturdlnich studii je tedy zdi-
raznéna prostfednictvim riznych témat a pouZzitych metodologii.?
Média navic nejsou chapdéna pouze jako pfedem dany seznam
masovych médii, od téch tisténych (noviny) po rozhlas ¢i od televize
po internet a digitdlni komunikaci soucasnych platforem nebo
mobilnich zafizeni. Misto toho se Castéji zabyvame i témi technolo-
giemi, které se nevejdou do obvyklych klasifikaci médii, a také tim,
co tyto technologie délaji kromé svého informacniho a zdbavniho
vyuziti. Jednim takovym ptikladem by mohly byt déjiny magi¢na

a tajemna jakozto nedilné soucdsti audiovizudlnich médii, jejich
zézrakd, trikll a schopnosti vyvolévat uzas.” Dalsim pfikladem
by mohlo byt chédpéani prepravnich kontejnert a logistiky jejich
prepravy nejen v souvislosti s globalizaci a kapitalismem, ale i jako
principu organizace naseho svéta a ¢asto i samotnych medidlnich
technologii (napfiklad kontejnerizace vypocetni techniky v po-
dobé modularizace a standardizace). Tfetim ptikladem by mohly
byt dlouhé a ¢asto podivné d¢jiny algoritmu, jez sahaji mnohem
déle nez jen k neddvnym digitalnim infrastrukturam."

Jeden ze zfejmych rozdili mezi archeologii médii a nékterymi
spole¢enskovédnimi zptisoby pohliZeni na média a komunikaci spo-
¢iva v odlisném chépani toho, co je hnaci silou technologickych
inovaci a promén médii. Namisto politické ekonomie, politické moci
stran, nebo snad dokonce aktivnich publik, chdpe archeologie
médii jakozto relevantni trochu jiné soubory sil. Soustfedéni po-
zornosti na vélku, jak to zndme od Friedricha Kittlera, je jednim
takovym, byt spise polemickym rozdilem. Vjeho pojeti média vznikaji
a nachazi své plivodni zplisoby vyuziti zejména v souvislosti s val-
¢enim. Nékdy se tak déje i vdobdach miru, kdy jsou v§ak média vyna-
1ézéna a prvotné uzivana pro ucely dohledu a Spionéze (v tomto
ohledu je vystiZznym ptikladem skvéla analyza vztahu Spionéaze
a moderni literatury, jak ji pfedstavila Eva Hornova).”? Koncepty,
které se objevuji v rdmci uméleckych projektd, jakym je napiiklad
na operativni obrazy zaméfené dilo Haruna Farockiho, jsou dal-
$im ptikladem mediélnéarcheologicky ladéného pristupu k vizudlni
kulture. Farocki nahlizi technickd média nikoli z hlediska jejich
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obsahu a zdbavnich funkei, nybrz z hlediska jejich zaclenéni do
cilenych sledovacich operaci, jez do zna¢né miry definuji podobu
soucasnych valek, avsak i civilniho, kazdodenniho zZivota. Tento
operativni charakter obrazi Ize pfitom stopovat od ranych déjin
kolonialismu aZ po soucasné formy kontroly, dohledu a zajistovani
bezpecnosti.®

Domnivam se, Ze charakteristika S/M perverzi médii, jak ji pred-
stavuje Thomas Elsaesser, je vystiznym shrnutim toho, ¢im by tato
»,druhd“ strana medidlnich studii mohla byt. Jeho hrava jazykova
formulace neodkazuje ani tak smérem k sexualnim deviacim, nybrz
ke kombinaci témat, jeZ jsou v centru pozornosti archeologie médii
arovnéz tak knihy, kterou méate pred sebou. V Elsaesserove pojeti,
které vychdazi z jeho analyzy filmovych technologii, totiz S/M odka-
zuje na ,védu a medicinu (science and medicine), dohled a armadu
(surveillance and military), senzomotorickou koordinaci (sensory-
-motor)“* Ddle pak, jak Elsaesser dodava, na technologie ,GMS*

a ,MMS* které vypovidaji o tom, jak kultura mobilnich telefont
proménila nés ptistup k obraziim. Proto se obrazy a medidlni svéty
mimo oblast zadbavy stavaji stejné dilezitymi jako zdbavni formy
reprezentace, jimiz oplyva ,civilni sféra“ a svét nasi kazdodennosti.
Samoziejmeé, jak si dnes miizeme uvédomit, tyto dvé oblasti od sebe
vibec nejsou odd€leny. Staly se souc¢asti dlouhého proudu opera-
ci, jejichz cilem je zamérovat, usmérnovat, ridit, operacionalizovat
a Casto pro vojenské ucely vyuzivat obrazy a zvuky, audiovizualni
média a technologické infrastruktury, které dnes zahrnuji také digi-
talni data, jeZ jsou operacionalizovana na riznych korporac¢nich,
vojenskych a védeckych platformdch.

Archeologie médii — ve smyslu vykopavani, analyzy a praxe
riznych archeologii médii — neni vymezena jen jednou metodologii
nebo jednou teorii, nybrz je oblasti mnoha rozliénych a prekryva-
jicich se z4jm a pfistupu. Tato kniha je jednim z pokusu predstavit
radu téchto rliznych metod, myslenek a teorii vjejich vzdjemném
dialogu, pficemz zaroven upozornuje na jejich odliSnosti: nékteré
metody a teorie totiz zaméruji pozornost na detailni porozuméni
technickym aspektim technologii; jiné zdUraznuji opomijené ¢i
zapomenuté cesty, kterymi se ubiraly déjiny médii; dalsi rozviji
teoretické uvahy o medidlnétechnologickych podminkéch soucasné
kultury. Nékteré jsou materidlni, nékteré se zamétuji na imaginarni
technologie, jeZ nelze omezit jen na ta média, ktera skute¢né existuji
¢i existovala. VSechny tyto pristupy si vSak kladou otéazky tykajici
se ¢asu a dé&jin. Snazi se porozumét souc¢asnym kulturdm na pozadi
dé&jin, pricemz historii nechépou jako soubor jizZ rozpoznanych
a prijatych referen¢nich bod, dé€jinnych milnika a jejich vyklada,
nybrz jako vzrusujici formu tdzavého a zpochybnujiciho vztaho-
vani se k soucasnosti. Historie a archeologie tak nejsou totoznymi
pristupy, archeologie médii totiZ neni ,jen® o dé¢jindch médii. Jak
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Kam archeologie médii doputovala?

podotkl Knut Ebeling: ,Archeologie zviditeliiuje, zatimco historie
vypravi o tom, co jiz bylo zdokumentovano. Archeologie poukazuje
na trhliny a mezery, zatimco historie sleduje linearitu udélosti a dat.
[...] Varcheologii se nepostupuje od pocatku ke konci, ale zpétné
od konce, tedy od soucasnosti.®

Historie a archeologie jsou dvéma alternativami vztahovani se
k ¢asu a materialnosti. Ebeling poukazuje na to, Ze zatimco jedna je
pfedstavovana texty a pfib&hy, druhé se zabyva hmotnymi pozii-
statky a rozli¢nymi materidly, jeZ tvoii temporalni vrstvy a podminky
existence véci, které jsou predmétem badéani vhumanitnich védach:

Tato archeologickd reflexe minulosti doprovazi his-
torické mysSleni jako jeho temny stin, jenz ukazuje na
slepa mista historie. Toto usili odkryvat prehliZzené sys-
tematicky odlisuje archeologii od oficidlnich historii,
které ve srovnani s archeologii maji zpravidla podobu
ucebnicového vykladu, jenz opomiji skutec¢né ruiny
a sutiny minulosti. MozZn4, Ze tisténé a oficialni slovo,
ucebnicova verze svéta, ve skutecnosti jen vypravi
pribéhy? A mozn4, ze vrstva véci, materidlnich kultur,
ruin a sutin obsahuje uplné jiny svét?'

Tuto poetickou formulaci poukazujici na dllezitost ruin a sutin
vSak nelze chépat ve smyslu romantického vztahu k zaprdSenym
materidlim a vécem. Zajisté, i na ném zdlezi, nebot i jeho zédkladem je
epistemologicky postoj, ktery ndm pfipomind, Ze zdaleka ne vse se
odehrava v textové podobé a zZe temporality moderniho technologic-
kého svéta jsou rovnéz vepsany i do jinych forem, do jinych médii,
které vyzaduji jiné zplisoby badani nez jen pouhé psani pribéhda, jez
maji zacatek a konec. Misto toho se toto archivni zkoumdni tyka
radu alogiky véci jakozto infrastruktur — logistiky védéni, které sva-
zuje slova, obrazy a data do entit, jeZ se tim stavaji pfistupnymi.”
Je tak zfejmé, Ze archeologie médii neni pouze o starych vé-
cech - starych technologiich a minulych ¢asech — ani o nostalgii.
Jedna se spiSe o pokus postihnout a vyjadrit tropy Casu, které jsou
pritomny v soucasné medialni kultufe od jejich technologickych
infrastruktur az po diskurzy, v jejichz rdmci infrastruktury vznikaji
ajsou udrzovany. Za archeologii médii mizeme povazovat i teorie
a metody, jez ndm pomahaji uchopit a pojednat ¢as. Proto Ize nékteré
z teorii zminénych v této knize chdpat prostrednictvim metodo-
logii Casu, které uzivaji. Zfejmym ptikladem je zpuisob vykopéavani
cyklicky se opakujicich topoi, jak je zndme od Erkkiho Huhtama;
dal$im jsou hlubinné ¢asy médii, uméni a technologii Siegfrieda
Zielinského, tedy takové pojeti ¢asu, jez rozsituje obvykly pohled
na déjiny médii o alternativni déjiny v fadech tisicu let; jiny zpa-
sob nabizi Ernstovo mikrotemporalni chapéni technologii nebo

13



Predmluva k ¢eskému vydani

to, jak Thomas Elsaesser aplikuje myslenky Michela Foucaulta na
soucasné situace kinematografie a médii za ucelem porozuméni
uzkému vztahu mezi kontinuitou a trhlinami casu.'® Otazky tykajici se
zastaravani se stavaji stejné dileZitymi jako tradi¢ni otézky, jez si
kladla historie. Estetika rozpadu a rozkladu je pro sou¢asnou kulturu
~nhovych” technologii stejné diilezitd, jako jsou uvahy o budouc-
nosti medidlni kultury. Pravé v téchto ohledech se v archeologické
perspektivé vynotuji odliSnd pojeti technologie a médii.

Cas a historie se samoziejmé dotykaji i samotné archeologie
médii, kterd byla svym zplsobem rozvijena jesté predtim, nez
samotny termin archeologie médii zacal byt pouzivan. Vétsina praci
shrnujicich vyvoj medidlnéarcheologického badani zaciné vypra-
vét pribéh této discipliny v 80. letech 20. stoleti, a to v souvislosti
s nastupem nové filmové historie v oblasti filmovych studii, ktera
pfinesla vyzkum ranych a pfedkinematografickych kultur. DalSim
vyznamnym impulzem bylo dilo Friedricha Kittlera a autort z ob-
lasti tzv. némecké teorie médii, ktefi koncipovali teorii médii jako
soucdst Sirsi oblasti humanitnich véd. AvSak to, co bychom mohli
popsat jako ,posedlost archivem®" jez byla pfizna¢nd pro rané ob-
dobi badéni v oblastech archeologii médii a humanitnich véd,
bylo v pribéhu 20. stoleti doprovazeno fadou zajimavych priklada
sbératelt, teoretikll a historikd, jejichz dilo mélo povahu inter-
disciplinarniho vyzkumu, ktery byl zpétné rozpozndan jako soucdst
pribéhu samotné ,,archeologie médii“. Za takové prukopniky tak
muzeme povazovat Waltera Benjamina nebo Siegfrieda Giediona,
zajisté pak dilo Michela Foucaulta, ktery v dnesnim smyslu slova
zavedl termin archeologie v 60. letech 20. stoleti. Mizeme vsak jit
jesté ddle do historie, jak to ucinil Knut Ebeling, ktery zasazuje
archeologii médii do dvousetletého rdmce ,,divokych archeologii®, do
kterych fadi rizné myslitele od Kanta ptes Freuda az po Kittlera.*

Je tak dlilezité si uvédomit, ze archeologie médii neni jen pou-
hym dusledkem (pfevazné evropské) kulturni teorie 20. stoleti,
ale Ze je tfeba ji chdpat v mnohem S§irSich geografickych a ¢asovych
souvislostech. Paralelné¢ k velkému mnozstvi pfipadovych studii
nesoucich oznaceni archeologie médii, je tfeba pritakat také prinosu
praci z oblasti variantologie, jez vychazi ze Zielinského vymezeni
tohoto pristupu. Tento soubor praci, zejména pokud jde o stejno-
jmennou knizni fadu Variantology (Variantologie)?, ukazal, jak
dalece medidlnéarcheologicky duch alternativnich déjin uméni
a technologie presahuje hranice obvyklého zapadniho spektra.
Tyto knihy pojednévaji o pfipadech zafizeni, technologii a diskur-
20 z oblasti Jizni Ameriky, Blizkého vychodu, Stfedozemi, Ciny
a Déalného vychodu a jsou tak ptikladem toho, jak nové geografické
kontexty oteviraji archeologii médii nové moznosti a nové otaz-
ky: Jaké alternativni podoby archivi médii mohou existovat, jaké
pribéhy a materidly mohou utvaret technologie a jaké predstavy
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California Press, 2011. Dale citovano jako

E. Huhtamo. ,Dismantling the Fairy Engine;
Siegfried Zielinski. Deep Time of the Media:
Toward an Archaeology of Hearing and Seiing
by Technical Means. Translated by Gloria
Custance. Cambridge, MA, The MIT Press,
2006, s. 7. Ddle citovano jako S. Zielinski. Deep
Time of the Media; Wolfgang Ernst. ,Telling
versus Counting? A Media Archaeological
Point of View". Intermédialités. 2003, ro¢. 1,

¢. 2, s. 31-44. Déle citovano jako W. Ernst.
,Telling versus Counting?“; Thomas Elsaesser.
,The New Film History as Media Archaeology*.
CINéMAS. 2004, ro¢. 14, ¢. 2-3, 5. 71-117.

Ddle citovano jako T. Elsaesser. ,The New
Film History as Media Archaeology* Pozn.
prekladatele.

Bernhard Siegert. ,Cultural Techniques:
Or the End of the Intellectual Postwar
Era in German Media Theory*“. Theory,
Culture & Society. 2013, ro¢. 30, €. 6, s. 51.

K. Ebeling. ,The Art of Searching*.

Jedna se o knizni fadu ¢itajici nasledu-
jicich pét svazku: Siegfried Zielinski —

Silvia M. Wagnermaier — Gloria Custance
(eds.). Variantology 1: On Deep Time
Relations of Arts, Sciences and Technologies.
Koln: Verlag der Buchhandlung Walther
Koénig, 2005; Siegfried Zielinski — David
Link (eds.). Variantology 2: On Deep Time
Relations of Arts, Sciences and Technologies.
KélIn: Verlag der Buchhandlung Walther
Konig, 2007; Siegfried Zielinski —

Eckhard Firlus — Nadine Minkwitz (eds.).
Variantology 3: On Deep Time Relations

of Arts, Sciences and Technologies in

China and Elsewhere. K6ln: Konig, 2008;
Siegfried Zielinski — Eckhard Fiirlus (eds.).
Variantology 4: On Deep Time Relations

of Arts, Sciences and Technologies in the
Arabic-Islamic World and Beyond. Cologne:
Walther Konig, 2010. Dale citovano jako

S. Zielinski — E. Furlus (eds.). Variantology 4;
Siegfried Zielinski — Eckhard Fiirlus — Daniel
Irrgang (eds.). Variantology 5: Neapolitan
Affairs: on Deep Time Relations of Arts,
Sciences and Technologies. K6In: Konig,
2011. Vice o knizni fadé a souvisejicim
projektu ,Variantologie/Archeologie médii*
viz http://variantology.com/ [cit. 10. 8. 2021].
Pozn. prekladatele.
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staly klicovym zpusobem rozvijeni
medialnéarcheologického vyzkumu.
Srov. naptiklad Medialné-archeologickd
laboratof na Coloradské univerzité

v Boulderu (Media Archaeology Lab,
Colorado University at Boulder, viz
mediaarchaeologylab.com [online].
Dostupné z: https://www.mediaarchaeo-
logylab.com/ [cit. 10. 8. 2021]); Skladisté
rezidualnich médii na Concordijské
univerzité v Montrealu (Residual

Media Depot, Concordia University,
Montreal, viz residualmedia.net [online].
Dostupné z: http://residualmedia.net/
[cit. 10. 8. 2021]); Medialnéarcheologicka
laboratof na Bilkentové univerzité

v Ankate (Media Archaeology Lab,
Bilkent University, viz comd.bilkent.
edu.tr [online]. Dostupné z: https://
comd.bilkent.edu.tr/facilities/media-
-archaeology-lab/ [cit. 10. 8. 2021]);
Mediélnéarcheologicky fundus Institutu
pro hudebni védu a medidlni studia
Humboldtovy univerzity v Berliné
(Medienarchdologischer Fundus, viz
https:/www.medientheorien.hu-berlin.
de/de/medienwissenschaft/medi-
entheorien/fundus [cit. 10. 8. 2021]).
Jedna se o priklady instituciondlnich
infrastruktur, které nejsou ani archivy
ani knihovnami. Misto toho jsou misty
medialnéarcheologického mysleni,

jez je rozvijeno v ramci seminari

a prostfednictvim praktického zapojeni
vyzkumniki do medialné technologické
minulosti, skrze niz 1ze konfrontovat
soucasné medidlni kultury. Vice viz
Darren Wershler — Lori Emerson —

Jussi Parikka. The Lab Book: Situated
Practices in Media Studies. Minneapolis:
University of Minnesota Press, 2021.

Donna Haraway. ,Situated Knowledges:
The Science Question in Feminism and
the Privilege of Partial Perspective*.
Feminist Studies. 1988, ro¢. 14, ¢. 3,
s.575-599.

Kam archeologie médii doputovala?

o médiich se vyskytuji mimo jiz tolikrat prozkoumanou zépadni
kulturu? A jak by takovato setkani s nezapadni jinakosti mohla
proménit néktera témata, diskuse a koncepty, jez jsou uzivané v me-
didlni archeologii? Jak muize naptiklad sbératelska prace — vy-
zkumné sbirky, jez jsou v kontextu soucasnych vyzkumnych instituci
Casto oznacovany jako medidlnéarcheologické laboratotre?? — roz-
§ifit teoretickd a archivni studia? Jak se v kontextu akademickych
instituci miize archeologie médii s jejimi koncepty a metodami
posunout k novym zptlisoblim uvazovani o technologiich a huma-
nitnich védach?

Vzdy bychom mé¢li trvat na tom, ze povaha teorie je situovana,
coZ je ostatné jednim z mnoha odkazl feministické teorie.?® Tim,
Ze zohlednime r(izné pozice a situace, zaroven mapujeme cesty
a promény, kterymi archeologie médii prochézi: namisto pevnych
bodld méme pfed sebou vektory; misto pevnych pozic, hlubokych
prikopu ¢i jinych bariér mdme pied sebou pohyb, jako v pfipadé,
kdy s lehkosti vyuzivame komunikacni systémy, jez preklenuji casové
i geografické vzdalenosti. A zaroven jsme si védomi existence riiz-
nych bariér a limitd, reflexivné pfistupujeme k podminkdm naseho
poznéni, z nichZ nékteré mohou mit podobu skute¢nych a nepte-
krocitelnych hranic a omezeni, jez ndm — jak jsme mohli neddvno
zakusit — brani v pohybu.

Tato kniha je tedy pokusem nabidnout ¢tenafi riizné pozice
a vektory medidlnéarcheologického mysleni, koncepty a jejich
otevienost ke zménam, k nimz mizeme dospét napiiklad prostied-
nictvim alternativnich genealogii anebo také alternativnich geo-
grafii. Jinymi slovy, abychom se vratili na zac¢atek: archeologie
médii cestuje, potuluje se, a jeji koncepty proménuji nase mysleni
a zaroven jsou sami proménovany.
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